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Предговор 

„Правосъдие и съд ще бъдат основа на 

Твоя престол; милост и истина ще вървят 

пред лицето Ти.“ 

(Псалом 88:15) 

 

Свикнали сме да мислим за правото като 

за човешко дело – изградено върху опит, 

мъдрост и съвест. Но в нашето време на 

изкуствени интелекти, алгоритми и 

автоматизирани решения, самото понятие 

за справедливост започва да се разклаща. 

Не защото престава да бъде нужно – а 

защото престава да бъде човешко. 

 

Вече се появяват съдебни решения, 

изцяло подпомогнати от изкуствен 

интелект. Граждани подават жалби с 

помощта на чатботове. Някои печелят 

дела срещу държавни институции – не с 

адвокат, а с бот. Други – биват 
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санкционирани заради фалшиви цитати, 

генерирани от същите тези „умни“ 

помощници. Съдиите предупреждават. 

Обществото мълчи. Църквата – трябва да 

говори. 

 

Тази книга не е писана за юристи, а за 

всеки човек с будна съвест, който не иска 

да се остави на течението. Тя събира 

реални случаи, богословски размисъл и 

пастирска загриженост, за да освети една 

нова граница: между човека и алгоритъма, 

между съвестта и формализма, между 

правото и правдата. 

 

Ние вярваме, че истинската 

справедливост не е функция, а 

добродетел. Че законът трябва да пази 

човека, а не да го обезличава. Че свободата 

не е в това да повериш избора си на 

машина, а да го направиш пред лицето на 

Бога. 
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Тази книга е зов – не към страх, а към 

разпознаване. Защото ще дойде време, в 

което алгоритмите ще отсъждат, но само 

сърцето ще може да различи правдата. И 

тогава няма да е важно какво е казал 

законът, а какво сме избрали да бъдем. 

 

Смирено, с надежда и отговорност, 

иерей Мирослав Николов 

Пловдив, 2025 г. 

 

Раздел  първи - 
Опасности и граници 

Глава I: AI и правото – 

помощник, съдник или 

изкусител? 

„Горко на ония, които наричат злото 

добро и доброто зло, които превръщат 

тъмнина в светлина и светлина в 

тъмнина…“ 
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(Исая 5:20) 

 

1. Един български случай, който 

казва много 

През 2025 г. българският IT специалист 

Михаил Михайлов подава жалба срещу 

НОИ, след като получава отказ за 

обезщетение. Вместо да наеме адвокат, 

той се обръща към изкуствен интелект. 

Чатботът не само го уверява, че жалбата е 

основателна, но и съставя текста ѝ . 
Михайлов я подава лично – и печели. Без 

адвокат. Без съдебен съветник. Сам, но с 

алгоритъм. 

 

Този случай е показателен: ИИ вече не 

просто участва в правни процеси – той ги 

насочва. 

2. Примери от света – между 

триумф и заблуда 

  САЩ – дело срещу граничната 

полиция (CBP): 
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Адвокат използва платформата Clearbrief, 

за да организира аргументация и 

доказателства в дело за незаконен арест. 

Присъдени са 1.5 милиона долара в полза 

на клиента. AI се оказва полезен 

инструмент. 

 

  Случаят Avianca (Ню Йорк): 

Адвокат представя искова молба с 

„юридически прецеденти“, които по-

късно се оказват… измислени от ChatGPT. 

Съдът налага глоба. Извод: ИИ не прави 

разлика между истинско и 

правдоподобно. 

 

  AI-аватар в съдебната зала: 

Мъж от Ню Йорк използва синтезиран 

образ (виртуален аватар), който го 

„представя“ в съда. Съдът прекратява 

делото. Личността не може да бъде 

заменена. 
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3. Правото се нуждае от лице 

Законът не е безличен – той трябва да 

изхожда от човека и да се прилага за 

човека. Но когато дигитален помощник 

изготвя документ, когато бот „защитава“ 

интерес, когато съдия разчита на софтуер, 

къде остава съвестта? 

 

Светият апостол Павел казва, че „законът 

е добър, ако човек го прилага законно“ (1 

Тим. 1:8). А това вече не е по силите на 

машината. Защото машината няма 

разпознаване на правда, нито милост. 

 

4. Помощник или изкусител? 

ИИ има място в правото – като източник 

на информация, ускорител на процеса, 

проверяващ на факти. Но когато: 

 

се използва за замяна на лична 

отговорност; 
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генерира текстове без проверка; 

 

говори вместо човека, а не с човека; 

 

…тогава той става изкусител, а не 

помощник. 

 

5. Границата – съвестта 

Правото може да се автоматизира. Но 

правдата – не. ИИ може да изпълни 

закона. Но само човек може да обича, да 

прощава, да търси помирение. 

 

Истинската съдебна истина не се крие в 

доказателствата, а в лицето. А това лице 

трябва да носи съвест, не код. 

 

Заключение 

Първата битка не е дали AI ще навлезе в 

съдебните зали. Това вече се случва. 
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Първата битка е дали човекът ще остане 

лице в правото – а не просто функция в 

процеса. Дали правосъдието ще запази 

живото си сърце – или ще се превърне в 

студена процедура, лишена от милост. 

 

Глава II: Адвокат без лице – 

моралните граници на 

изкуствения застъпник 

 

„Аз съм, Който говоря в правда и Който 

защитавам с мощ.“ 

(Исая 63:1) 

 

1. Кой има право да застъпва 

човека? 

От древни времена обществата са 

допускали лични застъпници – хора, 

които говорят от името на другия, но с 

лицето си, с отговорността си, с готовност 

да понесат последиците от думите си. 
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В съвременното право това е ролята на 

адвоката. Но изкуственият интелект, 

колкото и да изглежда знаещ и 

„обективен“, не притежава едно: 

личностна отговорност. Той не застава 

пред съда. Той не носи отговорност за 

последиците. Той няма лице. 

 

2. Застъпничество или 

имитация? 

ИИ може да симулира юридически стил, 

да изрежда закони, да „отговаря“ на 

аргументи. Но това е формална имитация 

на застъпничество – не автентично 

морално действие. 

 

Истинският адвокат: 

 

се подлага на риск; 
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защитава не само факт, а и човек; 

 

съчетава знание със съвест. ИИ: 

 

не разбира страдание; 

 

не чувства отговорност; 

 

не носи последствия. 

 

3. Богословският образ на 

Застъпника 

В Свещеното Писание, Христос е наречен 

Застъпникът (1 Йоан. 2:1), „Който ни 

обича и ни изкупва чрез кръвта Си“ (Откр. 

1:5). Застъпничеството не е абстрактен акт, 

а лична жертва от любов. 

 

Тази истина осветява всяка форма на 

застъпничество: ако не включва любов, 
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отговорност и риск, то не е истинско. 

Затова ИИ никога не може да бъде 

пълноценен адвокат, дори ако правно се 

приеме за „инструмент“ в процеса. 

 

4. Погрешната посока: 

обективност без съвест 

Много от защитниците на ИИ в правото 

говорят за „обективност“, 

„непристрастност“, „равенство“. Но това са 

качества без сърце, ако не бъдат насочени 

от живата съвест. Обективността на ИИ 

може да бъде безразличие, когато не 

разбира болката на човека. 

 

Св. Йоан Златоуст казва: 

 

„По-добре е съдия да съди с милост, 

отколкото с формална правда.“ 
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5. Къде е границата? 

ИИ може да служи като: 

 

помощник при търсене на прецеденти; 

 

съавтор на юридически документи (под 

контрола на човек); 

 

средство за достъп до правосъдие в 

сложни бюрократични системи. 

 

Но не може да бъде: 

 

• юридически субект; 

 

• морален застъпник; 

 

• свидетел на истината. 
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6. Апел към Църквата 

Църквата трябва да утвърди ясно: 

 

примат на личната отговорност в 

правните отношения; 

 

границата между помощ и подмяна; 

 

ролята на съвестта в юридическите 

процеси. 

 

Да се откажеш от личния си глас и да 

говориш чрез бот не е освобождение – а 

разпад на лицето. 

 

Заключение 

Машината може да говори. Но човекът е 

този, който отговаря – пред съда и пред 

Бога. ИИ може да симулира 
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застъпничество. Но само лицето обича, 

страда и се жертва. 

 

Правото без лице се превръща в бездушен 

механизъм. А застъпникът без съвест – в 

празна ехо-камера. Затова ние сме 

призвани да отстояваме не просто 

формално правосъдие, а лично 

присъствие в търсенето на правда. 

 

 

Глава III: Закон, съвест и 

граница – кой носи отговорност, 

когато съди машината? 

„Да не се явиш пред лицето на Господа 

празен…“ 

(Изход 23:15) 
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1. Грешката на машината – грях 

на човека 

Когато изкуственият интелект допусне 

грешка – например предложи неистински 

съдебен прецедент, или „напише“ жалба с 

фалшиви факти – не той носи 

отговорност, а човекът, който я използва. 

 

Но тук възниква нов въпрос: 

Какво става, когато човекът не разбере, че 

машината греши? 

Съдът санкционира. А Бог? Търси ли 

намерението, съвестта, внимава ли към 

незнанието? 

 

2. Юридическата отговорност – 

формална и лична 

Законът казва: „Незнанието на закона не 

освобождава от отговорност.“ Така е. Но 

когато: 

 



25 
 

• жалба е генерирана от AI; 

 

• адвокат използва AI за обосновка; 

 

• съдия се доверява на AI-анализ… 

 

…и при това настъпят вреди – кой 

отговаря? 

Отговорът е ясен: не машината. А този, 

който я е използвал. 

 

Инструментът не носи вина, ако ръката го 

е насочила. 

 

3. Богословска перспектива – 

отговорността не се делегира 

Църквата винаги е учила: 
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„Човекът ще даде отговор за всяко дело, 

слово и помисъл.“ 

(срв. Мат. 12:36) 

 

Това включва и деянията чрез 

инструменти – независимо дали те са нож, 

перо или изкуствен интелект. Затова: 

 

човекът, който използва AI за защита, 

носи отговорност за всичко, което подава 

в съда; 

 

адвокатът, който не проверява текста, 

извършва небрежност; 

 

съдията, който разчита на система, без да 

я проверява, рискува да съди 

несправедливо. 
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4. Границата между съучастие и 

небрежност 

Бог не съди машината. Но Той познава 

намерението на човека. 

 

– Използвал ли е AI за улеснение или за 

измама? 

– Пресметнал ли е риска или се е оставил 

на слепота? 

– Потърсил ли е съвет, изповед, съвест? 

 

Съвестта е онзи вътрешен съд, който не 

можем да заобиколим, дори когато целият 

свят ни оправдава. 

 

5. Правото на прошка – и 

мярката на вината 

Светото Евангелие ни разказва за 

грешници, които биват простени – не 

защото не са извършили зло, а защото се 

покайват. Същото важи и тук: 
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Когато човек използва технологията с 

незнание – прошката е възможна. 

Но когато я използва съзнателно за зло – 

вината му е по-голяма, защото прикрива 

лъжа зад фасадата на неутралност. 

 

6. Апел към съвестта 

ИИ няма съвест. Но ти имаш. 

ИИ не се кае. Но ти можеш. 

ИИ не се страхува от Бога. Но ти ще 

застанеш пред Него. 

 

И затова, ако съдебното дело се води чрез 

алгоритъм, нека съдът в сърцето ти бъде 

буден. Защото там не се признава 

„техническа грешка“ – а само истина и 

милост. 

 

Заключение 
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Всяка технология е нож с две остриета. 

Изкуственият интелект може да помогне – 

но никога не може да носи отговорност. А 

това прави човека по-нуждаещ се от 

мъдрост, от съвест и от благодат. 

 

Да не отстъпим пред изкушението да 

делегираме вината. 

Да не се укриваме зад екрана. 

Да останем личности – дори когато 

използваме машини. 

 

Глава IV: Правосъдие без лице – 

когато алгоритъмът определя 

съдбата 

„Човек гледа на лицето, а Господ гледа на 

сърцето.“ 

(1 Цар. 16:7) 
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1. Алгоритъмът като съдия? 

В някои щати на САЩ, решения за 

условно освобождаване се вземат 

автоматично от програма, която оценява 

риска от повторно престъпление (т.нар. 

Recidivism Risk Assessment). 

 

Софтуерът анализира: 

 

• възраст, пол, местоживеене; 

 

• минали присъди; 

 

• социална среда, образование и 

други. 

 

На база това – предлага препоръка за 

съдебното решение. И макар съдията 

формално да има последната дума, в 

реалност програмата влияе силно. 
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Но къде е лицето на човека? Къде е 

покаянието? Къде е Божият образ? 

 

2. Статистика срещу свобода 

Алгоритмите работят с миналото – те не 

могат да познаят бъдещето. Те изчисляват 

вероятности, но не виждат сърцето. 

 

Млад човек, който се е покаял, изповядал 

се е, започнал е нов живот – за алгоритъма 

той остава риск. 

А друг, с по-малко „точки“, но без 

разкаяние – се счита за безопасен. 

 

Правосъдието, ръководено от машинна 

логика, се превръща в управление на 

вероятности, а не в търсене на истина. 
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3. Правдата е повече от формула 

Правосъдие без лице е правосъдие без 

милост. 

 

Както изповедта в Църквата не е само 

изреждане на грехове, 

така и съдът не е просто преглед на досие. 

 

Светите Отци подчертават: 

 

„Истината без любов е съд. Любовта без 

истина е измама.“ 

Алгоритмите не притежават нито едното. 

 

4. Страшната замяна – от 

личност към профил 

Когато правосъдието започне да вижда 

профили, а не лица, се отваря вратата за 

нова форма на нечовечност: 
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отговорност без прошка; 

 

вина без изслушване; 

 

решение без присъствие. 

 

Алгоритъмът не вижда човека, който 

плаче в залата. Той вижда „вероятност за 

повторен риск: 72%“. 

Но Бог не съди така. Той вижда сърцето – 

дори когато е още объркано. 

 

5. Пастирска грижа в цифрова 

юриспруденция 

Църквата не може да бъде безмълвна. Тя 

трябва: 

 

да отстоява неотменимото достойнство на 

личността; 
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да учи вярващите, че машината никога не 

е последна инстанция; 

 

да напомня на съдии, юристи и граждани, 

че всеки човек е икона – не модел. 

 

6. Заключение: гласът на 

човека не бива да се заглушава 

Най-голямата опасност не е, че ИИ ще 

сбърка, а че ние ще му отстъпим правото 

да гледа в очите на човека. Че ще се 

откажем от състрадание, от разпит, от 

прошка – заради скорост, удобство и 

„обективност“. 

 

Правдата без лице е като литургия без 

присъствие – студена, празна и 

неспасителна. 

Нека не позволим да бъде така. 
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Глава V: Когато човекът мълчи – 

опасността от делегиране на 

съвестта 

„Какво си сторил? Гласът на кръвта на 

брата ти вика към Мене от земята.“ 

(Битие 4:10) 

 

1. „Не аз реших – така каза 

програмата“ 

В съвременния свят човек все по-често 

започва да казва: 

– „Не аз избрах – алгоритъмът предложи.“ 

– „Не нося вина – системата реши.“ 

 

Това е нова форма на духовно отстъпление 

– не чрез грях, а чрез самоотказ от 

съвестта. 

 

Когато човек престане да пита себе си 

„Добре ли е това?“, „Честно ли е?“, и 
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вместо това се уповава на „неутралния“ 

съвет на ИИ, тогава съвестта се заспива, а 

душата се обезличава. 

 

2. Алгоритъмът като ново 

извинение 

Както в миналото хората са се 

оправдавали с натиск („Така наредиха 

отгоре“), днес вече казват: 

 

„Това беше автоматично решение.“ 

 

„Аз не съм юрист – AI го направи.“ 

 

Това делегиране на морална отговорност е 

опасно, защото: 

 

• убива чувствителността; 

 

• елиминира покаянието; 
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• превръща греха в „техническа 

грешка“. 

 

3. Св. Отци за съвестта 

Св. Варсануфий Велики пише: 

 

„Пази съвестта си – тя е по-дълбока от 

разума и по-бърза от думите.“ 

 

Св. Йоан Лествичник казва: 

„Ако съвестта ти се обади дори при 

мълчание – слушай я повече от всички 

хора.“ 

 

ИИ няма съвест. Но човекът я има – и 

няма право да я заглушава. 
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4. Духовни последици от 

делегиране 

Когато съвестта бъде заменена с 

автоматично одобрение, се случват 

следните опасности: 

 

Грехът се превръща в „оптимизация“. 

 

Лъжата – в „неточна прогноза“. 

 

Предателството – в „непреднамерено 

отклонение“. 

 

Но Бог пита не алгоритъма, а теб: „Где си, 

Адаме?“ 

Той не ще потърси кода – ще потърси 

волята. Защото любовта и отговорността 

не се делегират. 
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5. Пастирска задача: 

пробуждане на съвестта 

В този нов свят, духовникът не е просто 

съветник – той е будител на съвест. Трябва 

да помага на човека да: 

 

различава добро от удобно; 

 

не се крие зад машината; 

 

поеме отговорност – не с тежест, а със 

зрялост. 

 

6. Заключение: мълчанието не 

освобождава от отговорност 

Когато Каин убива Авел, той се опитва да 

замълчи. Но Бог казва: „Гласът на кръвта 

вика“. 
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Днес не кръвта вика, а потиснатата съвест. 

И ако не я чуем, машината няма да ни 

напомни. 

 

Да не позволим тишината на човека да 

бъде запълнена с глас на алгоритъм, 

защото този глас никога няма да ни каже: 

„Покай се. Обърни се. Живей.“ 

 

Глава VI: Съвестта в епохата на 

автоматичното – как да 

различим човешкото от 

машинното в правото 

„Всичко изпитвайте, о доброто се дръжте.“ 

(1 Сол. 5:21) 

 

1. Новата нужда: духовно разпознаване 

Изкуственият интелект вече участва в 

правото: изготвя жалби, прогнозира 

присъди, влияе върху решения. Но 
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Църквата е призвана да зададе най-

важния въпрос: 

 

Кое в това правосъдие е човешко – и кое 

вече не е? 

 

Отговорът не е само технически. Той е 

духовен. Защото въпросът не е само 

„работи ли това?“, а „справедливо ли е 

това?“ 

 

2. Човешко ≠ формално 

Човешкото в правото не се определя от: 

 

• подпис; 

 

• присъствие; 

 

• видимост. 
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Човешкото се определя от: 

 

• съвест; 

 

• емпатия; 

 

• познание на контекста и душата. 

 

Машината може да прецени дали закон е 

нарушен. Но само човек може да попита: 

 

„Защо го направи?“ 

„Имаше ли друг изход?“ 

„Съжаляваш ли?“ 
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3. Как да разпознаваме 

границата 

Когато правосъдието стане прекалено 

„гладко“, „бързо“, „ефикасно“ – без лице, 

без сърце, без диалог – тогава вече 

човешкото е изместено. 

 

Показатели за това са: 

 

решения, основани само на минало 

поведение (без лично изслушване); 

 

липса на право на лично възражение; 

 

пълно доверие в „неутралния“ AI-съвет. 

 

4. Духовен критерий: личната 

отговорност 

Православната етика учи: там, където 

човекът отговаря, там е границата. 
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Ако една система отнема правото и 

отговорността на личността – тя вече не е 

в духа на Христовото учение. 

 

Св. Теофан Затворник казва: 

 

„Човекът е отговорен за всичко, което 

допуска чрез волята си – дори ако не го е 

извършил с ръцете си.“ 

 

5. Пастирска бдителност 

Църквата няма да бъде тази, която 

програмира. Но тя трябва: 

 

да издигне глас, когато милостта бъде 

изключена от процеса; 

 

да напомня, че всеки човек е уникален, а 

не просто „случай“; 
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да предлага духовно съдействие, когато 

вярващите се сблъскват с „правда без 

сърце“. 

 

6. Заключение: над всички 

съдилища – съвестта 

ИИ ще изчисли. Юридическият кодекс ще 

определи. Но само живият човек може да: 

 

• прости; 

 

• се покае; 

 

• даде нов шанс. 

 

И само съвестта, будна и просветена от 

Божия Дух, може да каже: 

 

„Тук машината свършва. Оттук започва 

човекът.“ 
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Раздел втори - Пътища 
и отговори 
 

„Ще ти покажа пътя, по който трябва да 

вървиш; ще те наставлявам и окото Ми ще 

бъде над тебе.“ 

(Псалом 31:8 по Септуагинта) 

 

Увод към раздела 

В предишните глави разгледахме 

сериозните рискове, пред които 

изкуственият интелект поставя правната 

система: загубата на личността, 

делегирането на съвестта, 

формализирането на правдата. 

Но сега, като хора на вярата, сме призвани 

не само да разобличаваме тъмнината, а да 

покажем пътя на светлината. Да не 

останем само в критика, а да посочим 

изход. 
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Този раздел предлага отговори: 

 

• не като технически рецепти, 

 

• а като духовни ориентири, 

 

• пастирски съвети, 

 

и богословски рамки, чрез които 

вярващият човек – юрист, съдия или 

обикновен гражданин – да съхрани 

съвестта си в свят, където алгоритъмът 

заплашва да заеме мястото на човека. 

 

Пътищата, които ще разгледаме, не са 

бягство от реалността, а покана за по-

дълбоко разбиране. Защото, както казва 

св. Григорий Богослов: 
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„По-добре е да се забавим в истина, 

отколкото да побързаме в заблуда.“ 

 

 

ГЛАВА VII: Мястото на съвестта 

в правния процес – от изповедта 

към справедливостта 

1. Съвестта – вътрешният съд 

 

Във всеки правен процес има външен съд 

– зала, закон, съдия. Но още преди него, и 

често по-дълбоко, действа вътрешният съд 

на съвестта. Той не чака дело, не изисква 

доказателства, не подлежи на обжалване 

– той знае истината отвътре. 

 

В православната традиция съвестта е не 

просто усещане, а глас на Божия образ в 

човека. Тя е онзи тайнствен дар, който ни 

кара да различаваме не само законното от 
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незаконното, а праведното от 

неправедното. 

 

2. Изповед и правосъдие – два 

паралелни процеса 

 

В Църквата човек изповядва греха си – не 

просто за да бъде простен, а за да бъде 

изцелен. В съда човек свидетелства – 

понякога с вина, понякога с невинност. Но 

ако съвестта му е притъпена, нито съдът 

ще му помогне, нито изповедта ще бъде 

пълна. 

 

Изповедта изисква: 

• лично признание, 

 

• покаяние, 

 

• воля за поправяне. 
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А правосъдието без съвест се превръща в: 

 

• надпревара с аргументи, 

 

• формално търсене на „право“, 

 

• победа без истина. 

 

3. Ролята на съвестта в защитата 

и съденето 

 

Когато човек подава жалба, изготвена от 

ИИ, или когато съдия чете становище, 

генерирано от алгоритъм – възниква 

въпросът: 

 

Кой преценява – съвестта или машината? 
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Безразличният текст, лишен от 

съпричастие, може да изглежда 

убедителен. Но ако не е минал през 

съвестта, той не води до праведност, а само 

до външна процедура. 

 

4. Отговорността на 

християнина в съдебен 

контекст 

 

Вярващият не е освободен от съвестта си, 

дори когато: 

 

• наема адвокат, 

• използва изкуствен интелект, 

 

• се опитва да „излезе чисто“. 

 

Той е призван да запази съвестта си в 

действие, дори когато не е обвиняем. Да 

бъде честен, открит, милостив – не защото 
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законът го задължава, а защото Христос го 

призовава. 

 

5. Съвестта като ориентир в 

сложни случаи 

 

Има случаи, в които законът не е 

достатъчен. Тогава се пита: 

 

• Прав ли съм – или просто имам 

право? 

 

• Мога – но трябва ли? 

• Това полезно ли е – или само 

законно? 

 

Тук се проявява съвестта – не като 

спирачка, а като пътеводител. 
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6. Заключение: от съда към 

олтара 

 

Съдебният процес приключва с присъда. 

Изповедта – с опрощение. Но съвестта не 

приключва. Тя продължава да напомня, 

да пита, да изцелява. 

 

Ако съхраним будната съвест в правото, 

няма да има нужда да се срамуваме пред 

Божия съд. Защото, както е казано: 

 

„Ако съвестта ни не ни осъжда, 

дръзновение имаме пред Бога.“ 

(1 Йоан 3:21) 

ГЛАВА VIII: Юридическата 

истина и духовната правда – 

може ли да съвпаднат? 

1. Две думи, два свята 
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В правния език говорим за истина – това, 

което може да се докаже, да се потвърди с 

факти, свидетели, документи. 

В духовния език говорим за правда – това, 

което е угодно Богу, независимо дали 

може да се аргументира по светския ред. 

 

Истината е факт. 

Правдата е съдържание. 

 

Може даден човек да е невинен според 

закона – но виновен според съвестта. Или 

обратното – осъден неправедно, но 

оправдан пред Бога. 

 

2. Свещената и светската истина 

– не винаги се срещат 

 

Съдът разглежда: 
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• факти; 

 

• мотиви; 

 

• допустими доказателства. 

 

Бог разглежда: 

 

• сърцето; 

 

• намеренията; 

 

• сълзите, които никой не е видял. 

В Евангелието виждаме Пилат, който 

пита: „Що е истина?“, но не чака отговор – 

защото ИСТИНАТА стои пред него, но не 

се вписва в съдебния му протокол. 
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3. Може ли правото да се 

доближи до правдата? 

 

Да. Но само ако: 

 

• бъде изпълнено със състрадание; 

 

• не се абсолютизира буквата на 

закона; 

 

• се остави пространство за 

разпознаване на личното, 

уникалното, покайното. 

 

Закон без съвест е като храм без олтар. 

Функционален, но безживотен. 

 

4. Примери от Писанието 
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Жената, хваната в прелюбодейство: 

законът искаше камъни. Христос даде 

милост. Не защото оправда греха – а 

защото видя покаяние. 

 

Митарят и фарисеят: правният аргумент е 

у фарисея. Но правда получава митарят – 

защото казва: „Боже, бъди милостив към 

мене грешния.“ 

 

Правдата е не в процедурата, а в 

покорството на сърцето. 

 

5. Пастирски отговори на 

юридически безизходици 

 

Когато вярващ попада в правен казус, в 

който: 

 

• законът изглежда несправедлив; 
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• системата не разбира съвестта му; 

 

• чувството за правда се губи… 

 

Църквата трябва: 

 

• да го изслуша; 

 

• да му помогне да различи кога да 

търпи, кога да отстоява; 

 

• да напомни, че има съд над всички 

съдилища – страшният, но милостив 

съд на Христос. 

6. Заключение: не съвпадение, 

а просветление 

 

Не винаги юридическата истина и 

духовната правда ще съвпаднат. Но: 
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• ако законът се подчинява на 

милостта; 

 

• ако съвестта не се заглушава; 

 

• ако личността не се подменя с 

система… 

 

…тогава правото може да бъде прозорец 

към правдата. Не нейна пълнота – но 

нейно отражение. 

ГЛАВА IX: Милостта над съда – 

християнският принцип в 

съдебния свят 

1. „Милост искам, а не жертва“ 

 

Това са думите на Господа, повторени от 

пророка Осия (Ос. 6:6) и утвърдени от 
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Самия Христос (Мат. 9:13). Те са вратата, 

през която преминава Евангелието, и 

сърцевината на всяко християнско 

разбиране за справедливост. 

 

Но могат ли те да прозвучат в съдебна 

зала? Може ли милостта да бъде призната 

не като слабост, а като висша форма на 

правда? 

 

2. Разликата между оправдание 

и помилване 

 

Съдът пита: виновен или невинен? 

Милостта пита: има ли път назад, 

възможност за поправление, зрънце 

човечност? 

 

Оправданието освобождава. 

Милостта преобразява. 
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Законът може да бъде изпълнен, но 

душата – останала сломена. А милостта 

връща човека към себе си, към 

покаянието, към надеждата. 

 

3. Христос и образът на Съдията 

 

Господ ще дойде да съди света. Но още 

сега Той ни показва, че съдът Му е 

различен от човешкия. Той не осъжда за 

падането, а за нежеланието да се 

изправим. 

 

„Нито Аз те осъждам. Иди си и не 

съгрешавай вече.“ (Йоан 8:11) 

 

Това е съд – но съд, основан на милост и 

истина. 
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4. Мястото на милостта в 

съвременното право 

 

В повечето правни системи съществува 

понятието за „смекчаващи вината 

обстоятелства“. Това е остатък от по-

дълбоко разбиране: че не всичко законно 

е справедливо, и не всяка вина трябва да 

води до разрушение. 

 

Християнският принцип обаче отива по-

далеч: 

 

• Милостта не е изключение, а основа 

на правдата; 

 

• Не отрича закона, а го изпълва с дух; 

 

• Не отменя вината, но предлага 

възстановяване. 
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5. Практическо приложение 

 

Съдия, който вижда покаяние, има право 

да прояви снизходителност. 

 

Адвокат, който не търси формалната 

победа, а истината за човека, е по-близо до 

Божия съд. 

 

Християнин в съдебен процес трябва не 

само да търси правото си, но и да отдаде 

милост, ако сам иска да я получи. 

 

6. Милостта като образ на 

Христос в правото 

 

Когато правото срещне милостта, не се 

размива – а се извисява. 

Когато съдът не е само наказание, а и 

възможност за възстановяване – тогава 
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Христос е незримо между съдията и 

обвиняемия. 

 

Това е нашето християнско призвание в 

правния свят: 

 

да бъдем свидетели на милост, без да 

предаваме истината. 

 

7. Заключение: милостта като 

последен съд 

 

На Страшния съд няма да се измери кой 

колко е знаел, а кой как е живял. 

„Блажени милостивите, защото те ще 

бъдат помилвани.“ (Мат. 5:7) 

 

Ако съвременният съд не умее да различи 

между суха вина и разкаяна душа – тогава 

Църквата е длъжна да напомня, че 
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крайната инстанция е тази, в която 

милостта възтържествува над съда. 

ГЛАВА X: Личността пред 

закона – защита на човешкото 

лице в дигиталната епоха 

1. Правото и лицето – свещена 

връзка 

 

В основата на всяко справедливо право 

стои признаването на човека като 

личност, а не като случай, номер или 

профил. Това е и християнският 

фундамент: 

 

„Създаде Бог човека по Свой образ…“ (Бит. 

1:27) 

 

Но в нашата дигитална епоха правото 

започва да вижда: 
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ID, не име; 

 

история от сървър, не живот от плът; 

 

модел на поведение, не сърце и воля. 

 

2. Изкушението на 

обезличаването 

 

Алгоритмите, използвани в съдебната 

практика, все повече боравят с: 

 

• предсказуеми профили; 

 

• шаблонни жалби; 

 

• автоматично присъждани глоби или 

одобрения. 
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Човекът започва да изчезва от процеса – 

заменен от модела, профила, данните. А 

оттам – и от отговорността, от прошката, 

от живото присъствие. 

 

3. Християнската антропология 

срещу дигиталната редукция 

 

Православието учи, че: 

 

• личността е уникална; 

 

• всяко лице е неповторимо; 

 

човекът е повикан на отговор пред Бога – 

не като част от категория, а като 

единствен. 

 

Срещу това стои логиката на дигиталната 

епоха: 
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• унификация; 

 

• статистика; 

 

• безразличие към вътрешния свят. 

 

4. Лицето като носител на 

истина 

 

Старозаветната и новозаветната култура 

утвърждават идеята за лице в лице 

общуване. 

Бог говори „лице в лице с Мойсей“ (Изх. 

33:11), Христос изцелява, като гледа 

човека в очите, не в документа му. 

 

В правото – същото трябва да бъде 

запазено: 
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• изслушване; 

 

• разпознаване; 

 

• уважение към човешкото 

достойнство, дори в най-тежките 

дела. 

 

5. Практическа защита на 

личността в правото 

 

Християнинът в съдебната сфера (съдия, 

адвокат, страна) трябва да отстоява: 

 

правото на лично изслушване; 

 

• отказ от автоматични решения при 

сложни човешки ситуации; 
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• признание на лицето зад папката. 

 

• Вярващите трябва да настояват: 

„Гледайте ме в очите – не в записа 

ми.“ 

 

6. Съпротивата срещу 

дигиталната анонимност 

 

Анонимността в интернет, в правните 

процедури, в административните 

решения – тя убива съвестта. Без лице 

няма и свидетелство. 

 

Но християнският път е друг: 

 

• да застанеш лично; 

 

• да поемеш отговорност; 
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• да свидетелстваш с лице, не с аватар. 

 

7. Заключение: отново към 

въплътеното правосъдие 

 

Христос не дойде като дух, а като въплътен 

Човек. Той застана лице в лице с грешника 

– и това е нашият пример. 

 

В епохата на автоматично правосъдие, 

Църквата е длъжна да защитава: 

 

• ЛИЦЕТО КАТО ИКОНА, 

• СЪВЕСТТА КАТО СЪД, 

• МИЛОСТТА КАТО МЯРКА. 
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ГЛАВА XI: Отговорност пред 

човека – отговорност пред Бога 

1. Последната инстанция не е 

земна 

 

Всеки съдебен процес – в зала, в 

институция, дори в личен спор – има 

начало и край. Но за християнина, 

истинският край не е присъдата, а 

отговорът пред Бога. 

 

Светът пита: „Виновен ли си по закон?“ 

Църквата пита: „Оправдан ли си пред 

Съвестта?“ 

Бог пита: „Обикна ли ближния си дори 

когато беше прав?“ 

 

2. Отговорността не приключва 

със съдебното решение 
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Един човек може да спечели дело, но да 

загуби душата си. Може да бъде оправдан 

по всички параграфи, но да е предал 

любовта, милостта, човешкото в себе си. 

 

Правото, разгледано без духовна 

отговорност, става инструмент за 

доминация. 

 

Истинската победа е, когато истината и 

съвестта се срещнат, а не когато се 

натрупат точки в полза на едната страна. 

 

3. Св. ап. Павел за закона и 

благодатта 

 

„Законът е даден заради престъпленията… 

но сега в Христа Иисуса вие… сте 

оправдани чрез вяра.“ 

(Гал. 3:19–26) 
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Законът поставя граница. Но само 

благодатта води до изцеление. 

 

Християнинът не отхвърля закона, но не 

му се покланя. Той разбира, че истинската 

отговорност не е само юридическа – тя е 

духовна, вечна, лична. 

 

4. Погрешното разбиране за 

„безотговорност чрез 

посредник“ 

 

В епохата на ИИ, много хора започват да 

мислят: 

 

„Аз само използвах програмата.“ 

 

„Решението не беше мое – така ме 

посъветва AI.“ 
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Но така, без да усетим, започваме да 

отдаваме отговорността за решенията си 

на бездушни системи, което води до 

отчуждение от самите себе си и от Бога. 

 

5. Призив към пробуден живот 

 

Християнинът е длъжен: 

 

• да избира истината пред удобството; 

 

• да слуша съвестта преди системата; 

 

• да отговаря не само пред законите, 

но и пред Божия поглед. 

 

Това изисква смелост. Но и води към 

свобода. 
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6. Изповедта – най-дълбокото 

право 

 

В тайнството Изповед човек застава пред 

Съдия, Който не наказва, а изцелява. 

Там няма нужда от адвокат, от процедура, 

от стратегия. Там има само: 

 

• истина; 

• сълза; 

• любов. 

Това е образът, към който трябва да се 

стреми всяко човешко правосъдие. 

 

7. Заключение: За да не се съдим 

сами 

 

Ако не живеем с отговорност сега, ще 

бъдем съдени от самото си безразличие. 

Но ако живеем с будна съвест, с вяра, с 

уважение към лицето на другия – тогава 
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няма да се боим нито от съд, нито от 

машина, нито от мълчание. 

 

Защото ние знаем, че има Съдия, Който е 

и Отец. 

И закон, Който е и благодат. 

И правда, която не убива – а спасява. 

Послеслов 

„Дойдете при Мене всички отрудени и 

обременени…“ (Мат. 11:28) 

Скъпи читателю, 

 

Пътят, който извървяхме в тази книга, не 

беше просто разсъждение за машините, 

правото и технологиите. Това беше 

съвместно търсене на човека – на неговото 

лице, съвест, свобода и отговорност в един 

свят, който бързо забравя Бога. 
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Днес много от решенията ни – лични, 

обществени, съдебни – се вземат под 

натиска на алгоритми, на профили, на 

безлични системи. Но ние сме призвани 

да не се изгубим. Да пазим: 

 

• сърцето – живо, 

 

• ума – пробуден, 

 

• съвестта – будна. 

 

Правдата на машината може да бъде 

точна – но никога няма да бъде 

милостива. 

Законът на човека може да бъде строг – но 

само Божият закон спасява. 

 

Ако в този нов век останем безмълвни, 

безучастни, обезличени – ще предадем не 



79 
 

само себе си, но и онова, което Бог ни е 

поверил: образа Си в нас. 

 

Но ако говорим с истина, живеем със 

смирение, обичаме с мъдрост – тогава 

дори и сред машини, ще останем човеци. 

И повече – Христови. 

 

Вярвам, че книгата, която държите, е не 

само размисъл, а покана – за нова 

отговорност, за дълбока съвест, за живот в 

Истината. 

 

И ако трябва да обобщя с едно единствено 

изречение, бих казал: 

 

Там, където машината не достига – 

започва душата. 

 

С благодарност за доверието и с молитва 

за мъдрост, 
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отец Мирослав Николов 

 

 

Рецензия и литературен анализ 

на „Право, съвест и отговорност в 

епохата на изкуствения 

интелект“ – от гледна точка на 

юрист и критика 

 

I. Общ преглед и структура 

Книгата „Право, съвест и отговорност в 

епохата на изкуствения интелект“ от 

автора свещеник Мирослав Николов е 

необичайно по рода си издание: тя е 

съчетаване на богословски рефлексии, 

правни размишления и пастирска 

загриженост. Представена като текст за 

„всеки човек с будна съвест“, тя избягва 

академичния стил и вместо това говори 

директно към изключителните морални 

предизвикателства, които изкуственият 
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интелект (II) задава както на правната 

система, така и на личната свободна воля. 

 

Структурата на книгата е разделена на два 

основни раздела: 

 

Първи раздел: Опасности и граници 

Втори раздел: Пътища и отговори 

Този дихотомичен подход позволява на 

читателя да проследи първия проблем, а 

след това и потенциалните решения, 

които улесняват четенето и осмислянето. 

Всяка глава завършва със заключение, 

което подчертава основната идея и дава 

пространство за медитация. 

 

II. Съдържание и основни теми 

1. Юридическо проникване на ИИ и 

неговите последици 

Авторът обстойно разглежда конкретни 

случаи, в които алгоритми заместват или 
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предлагат човешки елементи в правната 

практика: от жалби, увеличени от 

чатботове, до автоматизирано плащане на 

решения относно условно освобождаване. 

Тези примери са добре документирани и 

актуални, което добавя към 

достоверността на анализа. 

 

Особено значима е главата „Адвокат без 

лице“ , която ясно демонстрира границите 

между техническата имитация на 

защитата и истинското юридическо 

застъпничество – понятието, което според 

автора включва риск, съвест и духовна 

отговорност. 

 

2. Съвестта като централен принцип 

Един от най-значимите приноси на 

книгата е възстановен на съвестта като 

ключов фактор в правосъдната система. 

Авторът напомня, че законът трябва да се 

прилага от хора, а не от програми; че 

правото е функция, но правдата е 

добродетел. Тази идея е развита чрез 
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богословски цитати, философски 

размисли и практически примери. 

 

В главата „Когато човекът мълчи“ особено 

силно се очертава опасността от 

делегиране на съвестта на машината – 

процес, който може да доведе до духовно 

онемяване и морално безразличие. 

 

3. Милостта над формализма 

Важно място в текста заема идеята за 

милостта като висша форма на 

справедливост. Авторът контрастира 

строгото буквоизповедничество на закона 

с необходимостта от прошка, покаяние и 

преобразуване. Това е разработено в 

главата „Милост над съда“ , която се 

опитва да приближи светското право към 

духовната правда – задача, която в 

повечето общества остава 

предизвикателство. 

 

4. Личността като основание на правото 
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Напълно на мястото е и темата за лицето – 

уникалността на всяка личност, която не 

може да бъде приведена към 

статистически модел или цифров профил. 

Книгата настоява за необходимостта от 

лично изслушване, индивидуално 

разпознаване и уважение към 

достойнството дори в сложни и болезнени 

дела. 

 

III. Стил и методология 

Книгата не е написана в научен стил, а в 

духа на теологична проповед. Това може 

да ограничи нейното влияние в 

академична среда, но пък дава 

емоционална сила и достъпност. Авторът 

активно използва метафори, библейски 

цитати и евангелски образи, които правят 

текста не само информативен, но и 

въздействащ. 

 

От юридическа гледна точка, книгата не 

предоставя правни решения или нови 

регулаторни предложения, но успешно 
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извършва важна работа – тя 

диагностицира проблема : 

автоматизацията на правото без съвест 

води до обезличаване, формализъм и 

загуба на човешкия смисъл. 

 

IV. Силни и слаби страни 

Силни страни: 

Философско-духовна дълбочина : 

Анализът не се ограничава до 

технологичните аспекти, а се стреми към 

по-широко разбиране на правото на 

собственост върху правото. 

Богатство от примери : Конкретни казуси 

от България и страната правят текста жив 

и приложен. 

Пастирска чувствителност : Авторът на 

действието не е като критика отвън, а като 

духовен будител, който търси 

възстановяване на човешката 

отговорност. 

Превантивен характер : Книгата 

предупреждава за рисковете на II в ранна 
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фаза, която открива поле за дебат и 

политическо действие. 

Слаби страни: 

Липса на правни предложения : Макар да 

диагностицира проблема, книгата не 

предлага конкретни механизми за 

регулиране на ИИ в правото. 

Ограничен достъп до специалисти : 

Поради стила й, книгата вероятно няма да 

бъде възприемана сериозно от 

юридическата общност, въпреки цената 

на посланията й. 

Избор на терминология : Някои изрази 

(например „правдата“, „съвестта“,) се 

използват в различни значения, които 

могат да объркат читателя. 

V. Заключение – една книга за 

нашето време 

„Право, съвест и отговорност в епохата на 

изкуствения интелект“ е важен и нужен 

текст, който достига до същността на един 

от най-чувствителните въпроси на 

съвременното общество: как да запазим 
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човеците в правото си, когато машината 

все повече прониква в него? 

 

Като юрист и критик, считам, че тази 

книга трябва да се прочете не само от 

духовници, но и от съдии, адвокати, 

политици и граждани – всички, които са 

загрижени за това дали законът ще 

продължи да служи на човека, или ще 

бъде просто инструмент в ръцете на 

бездушни системи. 

 

Заслугата на автора е, че той не напомня: 

 

Не машината решава. Човекът решава. И 

затова, когато алгоритъмът замълчи, 

съвестта трябва да проговори.  

 

Оценка: 9/10 

Препоръчително за: 
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Юристи и съдии, интересуващи се от 

етични дилеми в правото. 

Политици и законодатели, работещи по 

регулиране на Изкуствения Интелект. 

Духовни лица и граждански активисти, 

загрижени за морала в обществото. 

Всеки, който иска да разбере как 

технологията променя не само живота, но 

и душата. 

 

 

Анализ на критиките към 

книгата „Право, съвест и 

отговорност в епохата на 

изкуствения интелект“ 

Рецензията поставя няколко основателни 

и полезни въпроса, които заслужават 

внимателен анализ. В следващите редове 

разглеждаме критиките и предлагаме 

отговор от страна на автора. 
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I. Липса на правни предложения 

Критика: Книгата не предлага конкретни 

регулаторни механизми, въпреки че 

идентифицира ясно проблемите. 

Анализ: Това е вярно, но също така 

напълно съзнателно решение. 

Настоящото изследване е богословско-

пастирско и етично по своя характер. 

Целта не е да формулира законопроекти, а 

да очертае моралните основания и 

рискове, които трябва да стоят в основата 

на всяко бъдещо законодателство. 

Отговор: В бъдеще може да бъде 

подготвено допълнително издание или 

отделно изследване с предложения в 

сътрудничество с правни експерти. 

 

II. Ограничен достъп до юридическа 

аудитория 

Критика: Духовният и проповеднически 

стил може да затрудни възприемането на 

текста от академични и юридически 

среди. 
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Анализ: Стилът е избран умишлено. 

Авторът се обръща не само към 

специалисти, а към по-широка аудитория 

от отговорни граждани, юристи, 

духовници и млади хора с будна съвест. 

Текстът не е юридическа студия, а апел 

към човешкото лице в правото. 

Отговор: По желание може да се изготви 

кратко академично резюме към книгата, 

адаптирано за университетска и 

професионална употреба. 

 

III. Нееднозначна терминология 

Критика: Използвани са термини като 

„правда“, „съвест“, „благосъд“, които имат 

различна натовареност в правния и 

духовния контекст. 

Анализ: Тези думи са част от 

православния богословски речник и се 

използват със съзнание за тяхната духовна 

дълбочина. Те не са правни термини в 

тесния смисъл, а категории, които 

изразяват лична отговорност, вътрешна 

истина и милост като добродетел. 
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Отговор: В края на книгата може да бъде 

добавен кратък глосар с обяснение на 

основни понятия, използвани в 

богословски смисъл. 

 

Отговор от автора 

С благодарност приемам всяка сериозна 

критика, особено когато тя е поднесена с 

мисъл и загриженост. Тази книга не е 

завършен отговор, а покана към общо 

търсене. Духовният стил и богословският 

подход не са бариера, а отворена врата за 

размисъл и диалог. 

Вярвам, че право без съвест е форма без 

съдържание, а технология без душа е 

бездна. Целта ми не беше да предложа 

всички отговори, а да формулирам 

въпросите, които си заслужава да бъдат 

зададени. 

С уважение, 

 

иерей Мирослав Николов 

 


